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บทคัดย่อ 
การปรับปรุงพนัธ์ุขมิ�นชนัเพื�อเพิ�มผลผลิตและคุณภาพ มีวตัถุประสงคเ์พื�อทดสอบและคดัเลือกสายพนัธ์ุ

ขมิ�นชนัที�สามารถให้ผลผลิตทั�งดา้นปริมาณ คือ นํ� าหนกัของเหงา้สดต่อตน้ และทางดา้นคุณภาพ ไดแ้ก่ ปริมาณ
ของสารเคอร์คูมินอยด์ในเหงา้ ซึ� งเป็นตวัยาที�สาํคญัของขมิ�นชนั นอกจากนั�นยงัทาํการคดัเลือกสายพนัธ์ุที�ให้ผล
ผลิตสูงควบคู่ไปกบัความตา้นทานโรคแอนแทรคโนส (Collettotrichum capsici) และหนอนกดักินใบอีกดว้ย 
งานวิจยันี� กระทาํมาตั�งแต่ปี พ.ศ.2548 โดยการคดัเลือกสายพนัธ์ุขมิ�นชนัจากภาคต่างๆ ทั�วประเทศไทย จาํนวน
ทั�งหมด 86 สายพนัธ์ุ ที�มีลกัษณะการเจริญเติบโตที�ดี ใหผ้ลผลิตสูง ตา้นทานโรคแอนแทรคโนสและหนอนกดักิน
ใบ ซึ� งผลปรากฏว่าสามารถคัดเลือกสายพนัธ์ุที� มีลักษณะดีดังกล่าวได้ 48 สายพนัธ์ุ จึงได้นํามาปลูกทดลอง
เปรียบเทียบในพื�นที�ของมหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์ ศูนยรั์งสิต และในพื�นที�หลายๆ แห่งของจงัหวดัปทุมธานี และ
จงัหวดันครนายก ตั�งแต่ปี พ.ศ.2549 จนถึงปี พ.ศ.2552 พบวา่ สายพนัธ์ุ TU04-9-1 สามารถให้ผลผลิตสูงทั�งดา้น
ปริมาณและคุณภาพ สูงกวา่สายพนัธ์ุอื�นๆ และมีเสถียรภาพใหผ้ลผลิตไดดี้ในพื�นที�ปลูกที�มีสภาพแวดลอ้มแตกต่าง
ออกไปดว้ย โดยสามารถใหผ้ลผลิตต่อไร่เฉลี�ยถึง 4,270.17 กิโลกรัม มีปริมาณสายเคอร์คูมินอยด์ 13.76 – 14.62% 
ของนํ� าหนกัแหง้เหงา้ มีพื�นที�ใบเสียหายจากการถูกทาํลายของโรคแอนแทรคโนสไม่เกิน 3.5% มีพื�นที�ใบเสียหาย
จากการถูกทาํลายของโดยหนอนกดักินใบไม่เกิน 3.0% มีความทนทานต่อดินเป็นกรด (pH 5.2 – 6.4) ค่อนขา้งสูง 
มีการเจริญเติบโตทางลาํตน้ดีกว่าสายพนัธ์ุอื�นๆ โดยมีความสูงเฉลี�ย 118.6 ซม. มีความยาวใบเฉลี�ย 40.8 ซม. มี
ความกวา้งใบเฉลี�ย 14.9 ซม. และมีเสน้รอบวงโคนตน้เฉลี�ย 7.9 ซม. ดงันั�น จึงไดท้าํการคดัเลือกสายพนัธ์ุขมิ�นชนั 
TU04-9-1 ไวเ้พื�อทาํการขยายพนัธ์ุให้เกษตรปลูกต่อไปเพื�อวตัถุประสงคใ์นการเพิ�มรายไดจ้ากการปลูกขมิ�นชนั 
และเพิ�มคุณภาพของผลิตภณัฑย์าและเครื�องสาํอางที�ผลิตจากขมิ�นชนัอีกดว้ย 
 
คาํสําคญั: ขมิ�นชนั  โรคแอนแทรคโนส  หนอนกดักินใบ  เคอร์คูมินอยด ์
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Abstract 
The objectives of varietal improvement of Curcuma longa for higher quantitative and qualitative 

yields were to test and select the best yielding curcuma line based on its rhizome weight per plant, rhizome 
curcuminoid percentage in addition to its resistances to the anthracnose disease (Collettotrichum capsici) and 
leaf eating worm.  This research had been conducted from 2005 to 2009 by selecting 86 curcumin lines all over 
Thailand and there were 48 lines having such good characteristics mentioned above.  Those good lines were 
comparatively experimented in Thammasat campus and in other farmers’ growing areas in Pathumthani and 
Nakornnayok.  It had been found that TU04-9-1 line could perform the best by giving the highest yield of 
4,270.17 kilogram fresh-rhizome weight per ria, 13.76 – 14.62% of rhizome dry weight, not over than 3.5% leaf 
area damaged by the anthracnose disease, not over than 3.0% leaf area damaged by the leaf eating worm, and 
rather high tolerance to the acid soil (pH 5.2 – 6.4). The TU04-9-1 line was therefore selected and multiplied for 
wide cultivation among Thai farmers. 
 
Keywords: Curcuma longa, anthracnose disease, leaf eating worm, curcuminoid 
 

1. บทนํา 
เนื�องจากในปัจจุบนันี� ขมิ�นชนัไดถู้กนาํมาใช้

ประโยชน์ทั�งดา้นการเป็นยาป้องกนัโรคของคน สัตว ์
และพืชตลอดจนการใช้เป็นอาหารสุขภาพของคน
และสัตว ์[1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10] รวมทั�งสามารถ
ใช้ประโยชน์ในอุตสาหกรรมต่างๆ เช่น การผลิตสี
ยอ้มผา้ สีผสมอาหาร ยาสระผม ยาสีฟัน ครีมบาํรุงผิว 
เป็นตน้ ซึ� งขมิ�นชนันอกจากจะช่วยเพิ�มรายไดใ้ห้กบั
เกษตรและฟื� นฟูเศรษฐกิจของประเทศไทยแลว้ ยงั
สามารถส่งออกไปจาํหน่ายยงัต่างประเทศ ซึ�งสามารถ
นําเ งินตราเข้า สู่ประเทศไทยปีละมากๆ อีกด้วย 
อย่างไรก็ตามเนื�องจากขมิ�นชันนั� นได้มีการปลูก
กระจายอยู่ทั�วประเทศไทย โดยแต่ละสายพนัธ์ุนั�นมี
องค์ประกอบของสารที� เป็นประโยชน์แตกต่างกัน
ควบคู่ไปกบัการเจริญเติบโต และการให้ผลผลิตตํ�าทั�ง
ดา้นปริมาณและคุณภาพ [11] ดงันั�นการปรับปรุง
พันธ์ุพืชสมุนไพรเศรษฐกิจโดยวิธีต่างๆ เช่นการ

คดัเลือกพนัธ์ุการชกันาํให้เกิดการกลายพนัธ์ุโดยการ
อาบรังสี หรือการปรับปรุงพนัธ์ุโดยการเพาะเลี� ยง
เนื�อเยื�อ จึงเป็นสิ�งสาํคญัที�จะนาํไปสู่การไดม้าซึ� งพนัธ์ุ
พืชสมุนไพร ที�สามารถให้ผลผลิตสูงนั�นดา้นปริมาณ
และคุณภาพ ตลอดทั�งมีลกัษณะอื�น ๆ ทางการเกษตร
ที�ดี เช่นมีความต้านทานโรคและแมลงศัตรู ความ
ต้านทานสิ�งแวดล้อมที�ไม่เหมาะสม มีอายุการเก็บ
เกี�ยวสั�น อนัจะส่งผลให้เกิดการลดตน้ทุนการผลิตลง
อีกดว้ย โครงการวิจัยนี� มีวตัถุประสงค์เพื�อผลิตหรือ
คดัเลือกพนัธ์ุขมิ�นชนัที�ให้ผลผลิตสูงทั�งดา้นปริมาณ
และคุณภาพ มีความตา้นทานโรค และแมลงศัตรูที�
สําคญั และตา้นทานสิ�งแวดลอ้มที�ไม่เหมาะสมบาง
ประการโดยวิธีเก็บรวบรวมพนัธ์ุและคดัเลือกพนัธ์ุ
ขมิ�นชนั 
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2. อุปกรณ์และวธีิการ 
นาํเหง้าขมิ�นชันของ 4 สายพนัธ์ุที�ได้รับการ

คดัเลือกเนื�องจากมีลกัษณะต่างๆ ดีในปี 2551 ไดแ้ก่ 
สายพนัธ์ุTU04-9-1 และ TU04-9-2 (จากจงัหวดัตรัง) 
TU04-38 และTU04-12 (จากจงัหวดันครปฐม) TU04-
5 (จากจงัหวดักาญจนบุรี) และพนัธ์ุนครปฐม( NP) 
[12]ซึ� งเป็นพนัธ์ุการค้าในตลาดโดยทั�วไป มาปลูก
ทดสอบเปรียบเทียบเพื�อคัดเลือกสายพนัธ์ุที� มีการ
เจริญเติบโตดี มีสีใบเขม้ ใหผ้ลผลิตสูงทั�งดา้นปริมาณ 
ไดแ้ก่ นํ� าหนักสดของเหงา้ต่อตนัและต่อไร่ นํ� าหนัก
แห้งของเหงา้ต่อตน้ และดา้นคุณภาพ ไดแ้ก่ ปริมาณ
ของสารเคอร์คูมินอยดใ์นเหงา้แหง้ ควบคู่ไปกบัความ
ต้านทานโรคแอนแทรคโนส ( Collettotrichum 
capsici) และหนอนกดักินใบ ( leaf eating worm) โดย
มีการวางแผนการทดลองแบบสุ่มสมบูรณ์ในบล็อค 
(RCB) จาํนวน 4 ซํ� า ในแต่ละพื�นที� การทดลองทั�ง 6 
แปลง ใชร้ะยะปลูก 30 x 50 ซม.จาํนวน 30 ตน้ต่อสาย
พนัธ์ุ ใส่ปุ๋ยหมกัแห้งขี�ววัอตัรา 1,000 กิโลกรัมต่อไร่ 
ครั� งเดียว หลงัการเตรียมดินก่อนปลูก ให้นํ� าในแปลง 
2 ครั� งต่อว ัน เช้าและเย็นจนดินมีลักษณะชุ่มนํ� า 
(ประมาณ 3 ลิตรต่อตน้ต่อครั� ง) จนขมิ�นมีใบ 3 ใบ จึง
ลดการให้นํ� าเหลือเพียง 1 ครั� งต่อวนัในตอนเยน็ ทาํ
การเก็บขอ้มูลการเจริญเติบโตและการทาํลายของโรค
แอนแทรคโนสและหนอนกัดกินใบในช่วงเวลา 5 
เดือนหลงังอก  บนัทึกการให้ผลผลิตทั�งดา้นปริมาณ
และคุณภาพในระยะเวลา 10 เดือนหลังจากงอก 
กระทาํโดยการสุ่ม 10 ตน้ต่อซํ� า สาํหรับขอ้มูลผลผลิต
ต่อไร่ กระทาํในพื�นที� 100 ตารางเมตร และคาํนวณ
เป็นผลผลิตเหง้าสดต่อไร่ นําขอ้มูลไปวิเคราะห์ผล
ทาง สถิ ติ เ พื� อ ประ กอบ การ คัด เ ลือก สาย พัน ธ์ุ ดี 
โครงการวจิยันี� ไดเ้ริ�มกระทาํในเดือนพฤษภาคม 2553 
ภายในแปลงทดลองมหาวิยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์

รังสิต และในอีก 5 พื�นที�ทดลองของเกษตรกรใน
จงัหวดัปทุมธานีและนครนายก 
 

3. ผลการทดลองและวจิารณ์ 
จากการวเิคราะห์คุณสมบติัของดินในแปลง

ทดลองก่อนปลูกทั� ง 6 พื�นที�การทดลองในจังหวดั
ปทุมธานี และจงัหวดันครนายก แสดงให้เห็นว่าดิน
ในแปลงทดลองที�มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร์ ศูนย์
รังสิต ในแปลงทดลองของเกษตรกรที�อาํเภอคลอง
หลวง ตําบลคลองห้า และคลองหก และที�อ ําเภอ
หนองเสือตาํบลคลองแปดมีลกัษณะค่อนขา้งเป็นกรด 
(PH 6.4, 6.4, 6.2 และ 6.2 ตามลาํดบั) ในขณะที�ดินใน
แปลงทดลองที�อาํเภอหนองเสือ ตาํบลคลองเจ็ด และ
ในแปลงทดลองที�อาํเภอองครักษ ์ตาํบลศีรษะกระบือ 
มีความเป็นกรดมากกวา่ (PH 5.8 และ 5.7 ตามลาํดบั) 
ซึ� งขมิ�นชนัโดยทั�วไปมกัเจริญเติบโตและให้ผลผลิต
ได้ดีในดินที�ค่อนขา้งเป็นกลาง (pH 6.5-7.0) [13] 
สาํหรับปริมาณอินทรียวตัถุนั�นดินทั�ง 6 แปลงทดลอง
มีอยูใ่นปริมาณปานกลาง 1.7, 2.1, 2.3, 2.1 , 1.8 และ 
1.9% ตามลาํดบั ควบคู่ไปกบัการมีปริมาณไนโตรเจน
ในดินทั�งหมดเป็น 0.2,0.3, 0.6, 0.2, 0.4 และ 0.3 % 
ตามลาํดับ ซึ� งเป็นอัตราเฉลี�ยทั�วไปของดิน และมี
ปริมาณมากพอต่อการเจริญเติบโตและให้ผลผลิตของ
ขมิ�นชัน [14] เ มื� อ พิจารณาถึงฟอสฟอรัสที� เ ป็น
ประโยชน์ในดินพบวา่ดินทั�ง 6 แปลง มีอยูใ่นปริมาณ 
19 ,23, 23, 22,24, และ 21 ppm ตามลาํดบั ซึ� งต่างก็อยู่
ในระดบัปานกลางที�จะสามารถช่วยพฒันาเหงา้ของ
ขมิ� น ชันไ ด้  สํ าห รั บ ป ริม า ณโ ปตัส เ ซียม ที� เ ป็ น
ประโยชน์ในดินทั�ง 6 แปลงนั�นมีอยู่ในระดบัสูงมาก
ถึง 252, 254, 253, 257, 261 และ 254 ppm ตามลาํดบั 
ซึ� งจะเป็นประโยชน์ต่อการพฒันาความสูงของต้น 
เหงา้ ปริมาณผลผลิตและปริมาณสารเคอร์คูมินอยด ์
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[15,16] และยังพบว่าในดินทั� งหกท้องที� นั� น
ประกอบด้วยจุลธาตุที�แลกเปลี�ยนได้คือ แมงกานีส 
(Mn) เหล็ก (Fe) และอลูมินั�ม(Al) ในปริมาณ
พอเหมาะ: คือ 35.8 , 73.2, 23.7;  38.1, 74.2, 23.0; 
37.8, 72.5, 20.9; 36.2, 71.1, 20.8; 37.1, 72.7, 24.2; 
และ 37.1, 71.7, 23.6 ppm ตามลาํดบั ซึ� งปริมาณที�
พอเหมาะดังกล่าวนี� มีบทบาทสําคัญต่อการสร้าง
คลอโรฟิลล์ การสังเคราะห์แสง การสร้างเอ็นไซม์

หลายชนิดและช่วยในการดูดธาตุอาหารอื�นๆ ของ
ขมิ�นชันอีกด้วย ดังนั� น ถ้าขมิ�นชันสายพันธ์ุใดใน
แปลงปลูกทดลองทั�งหกแปลง สามารถเจริญเติบโต
และใหผ้ลผลิตไดดี้ แสดงวา่สายพนัธ์ุนั�นๆ มีศกัยภาพ
ในการเจริญเติบโตและใหผ้ลผลิตดีกวา่สายพนัธ์ุอื�นๆ 
และยงัมีความทนทานต่อดินกรดในระดับหนึ� งด้วย 
สาํหรับขอ้มูลวเิคราะห์ดินไดแ้สดงไวใ้นตารางที� 1 

 
ตารางที� 1: คุณสมบติัของดินในแปลงปลูกทดลองขมิ�นชนัในมหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์ ศูนยรั์งสิต ที� อ.คลอง
หลวง ต.คลองห้าและคลองหก และที� อ.หนองเสือ ต.คลองเจ็ด และคลองแปด จ.ปทุมธานี และที� อ.องครักษ ์ต.
ศีรษะกระบือ จ.นครนายก 

 คุณสมบัติดนิ มธ. 

ศูนย์รังสิต 

อ.คลองหลวง 

ต.คลองห้า 

อ.คลองหลวง 

ต.คลองหก 

อ.หนองเสือ 

ต. คลองเจ็ด 

อ.หนองเสือ 

ต.คลองแปด 

อ.องครักษ์ 

ต.ศีรษะกระบือ 

PH 6.4 6.4 6.2 5.8 6.2 5.7 
อินทรียวตัถุ (%) 1.7 2.1 2.3 2.1 1.8 1.9 
ไนโตรเจนทั�งหมด (%) 0.2 0.3 0.6 0.2 0.4 0.3 
ฟอสฟอรัสที�เป็นประโยชน์ (ppm) 19 23 23 22 24 21 
โปตสัเซียมที�เป็นประโยชน์(ppm) 252 254 253 257 261 254 
แมงกานีส (Mn) (ppm) 35.8 38.1 37.8 36.2 37.1 37.1 
เหล็ก (Fe) (ppm) 73.2 74.2 72.5 71.1 72.7 71.7 
อลูมินั�ม (Al) (ppm) 23.7 23.0 20.9 20.8 24.2 23.6 

 
จากการเปรียบเทียบการเจริญเติบโตและ

ใหผ้ลผลิตของสายพนัธ์ุขมิ�นชนัที�ผ่านการคดัเลือกมา
ในปี 2551 ในสภาพแวดลอ้มที�แตกต่างกัน 6 พื�นที� 
พบว่าสายพนัธ์ุที� มีการเจริญเติบโต การให้ผลผลิต
เฉลี�ยใน 6 พื�นที�ทดลองทั� งดา้นปริมาณ และคุณภาพ
และคามตา้นทานเฉลี�ยใน 6 พื�นที�ทดลองต่อโรคแอน
แทรคโนส และหนอนกดักินใบสูงเรียงลาํดบัจากมา
ไปน้อย ได้แก่ TU04-9-1, TU04-9-2, TU04-38, 
TU04-12, TU04-5 และ NP โดยมีความสูงของตน้ 
(ซม.) ความยาวใบ (ซม.) ความกวา้งใบ (ซม.) เส้น

รอบวงโคนตน้(ซม.) ความเขม้สีใบ พื�นที�ใบเสียหาย
จากโรคแอนแทรคโนส (%) พื�นที�ใบเสียหายจาก
หนอนกัดกินใบ (%) นํ� าหนักสดของเหง้าต่อต้น 
(กรัม) นํ� าหนักแห้งของเหง้าต่อต้น (กรัม) และ 
ประมาณสารเคอร์คูมินอยด์ในผงแห้งขมิ�น (%) เฉลี�ย
ใน 6 พื�นที�ทดลอง ในตารางที� 8  ดงันี�   118.0, 41.6, 
15.0, 7.9, 41.9, 2.8, 2.9, 213.5, 44.3, 13.76; 116.1, 
47.9, 14.5, 7.7, 35.3, 3.7, 3.4, 207.3, 42.5, 10.93; 
115.0, 41.1, 14.4, 6.9, 34.5, 4.8, 4.8, 197.2, 38.9, 
8.79; 114.8, 40.0, 14.1, 6.8, 33.1, 6.3, 6.8, 184.7, 
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37.6, 7.05; 113.9, 40.2, 14.0, 6.7, 31.2, 8.6, 8.7, 
179.9, 34.8, 6.13 และ 113.2, 39.5, 13.7, 6.6, 30.8, 
17.0, 17.6, 174.4, 32.8 และ 5.90 ดงัแสดงขอ้มูลใน

การทดสอบในแต่ละพื�นที�ทดลองไวใ้นตารางที� 2, 3, 
4, 5, 6 และ 7 และแสดงขอ้มูลค่าเฉลี�ยทั� ง 6 พื�นที�
ทดลองในตารางที� 8 

 
ตารางที� 2:  การเจริญเติบโตทางลาํตน้ เปอร์เซ็นตพื์�นที�ใบเสียหายที�เกิดขึ�นจากโรคแอนแทรคโนส และหนอนกดั
กินใบ นํ� าหนักสดและแห้งของเหง้าต่อต้นของสายพัน ธ์ุข มิ�นชันที� ปลูก เปรียบเทียบในแปลงของ
มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์ ศูนยรั์งสิต จ.ปทุมธานี ในปี 2552 

  ลกัษณะสายพนัธ์ุ2/ 

สายพนัธ์ุขมิ%นชัน 

F-test1/ CV(%) 

TU04-9-1 TU04-9-2 TU04-38 TU04-12 TU04-5 NP 

ความสูงของลาํตน้ (ซม.) 117.8 114.6 114.7 113.6 112.7 113.6 ns - 
ความยาวของใบ (ซม.) 42.4 41.0 40.2 41.3 40.4 39.4 ns - 
ความกวา้งของใบ (ซม.) 15.2 14.7 14.6 14.1 13.4 13.3 ns - 
เส้นรอบโคนตน้ (ซม.) 7.9 a 7.6a 7.0ab 6.8b 6.8b 6.4c * 16.21 
ความเขม้สีใบ  35.4a 35.1b 31.5b 32.3b 30.3c 29.8c ** 11.08 
พื�นที�ใบเสียหายจากโรคแอน
แทรคโนส  (%) 

2.5a 3.5a 3.0a 6.5b 6.0b 18.0c ** 22.80 

พื�นที�ใบเสียหายจากหนอนกัด
กินใบ (%) 

3.5a 3.5a 3.5a 7.0b 7.5b 17.5c ** 21.70 

นํ�าหนกัสดเหงา้ต่อตน้ (กรัม) 212.5a 204.5b 190.4c 178.0d 180.3d 178.4d ** 18.40 
นํ�าหนกัแห้งเหงา้ต่อตน้ (กรัม) 45.5a 44.5a 37.4b 36.4c 36.3c 31.9d ** 17.60 

1/  ns ไม่มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 95 % 
 * มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 95 % 
 **  มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�รับความเชื�อมั�น 99% 
2/ ค่าเฉลี�ยที�ตามดว้ยอกัษรที�เหมือนกนัในแนวนอน ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ  
 ซึ� งเปรียบเทียบกนัโดยวิธี   DMRT 

 



วารสารวทิยาศาสตร์และเทคโนโลย ีปีที� 18 ฉบับที� 4 ต.ค.-ธ.ค. 53  

 29 

ตารางที� 3:  การเจริญเติบโตทางลาํตน้ เปอร์เซ็นตพื์�นที�ใบเสียหายที�เกิดขึ�นจากโรคแอนแทรคโนส และหนอนกดั
กินใบและนํ� าหนกัสดและแห้งของเหงา้ต่อตน้ของสายพนัธ์ุขมิ�นชนัที�ปลูกเปรียบเทียบในแปลงของเกษตรกร อ.
คลองหลวง ต.คลองหา้ หมู่ที� 9 จ. ปทุมธานี ในปี 2552 

ลกัษณะสายพนัธ์ุ2/ 
สายพนัธ์ุขมิ%นชัน 

F-test1/ CV(%) 
TU04-9-1 TU04-9-2 TU04-38 TU04-12 TU04-5 NP 

ความสูงของลาํตน้ (ซม.) 119.2 116.4 115.8 118.4 118.1 116.5 ns - 
ความยาวของใบ (ซม.) 41.5 42.4 41.6 42.4 40.5 40.6 ns - 
ความกวา้งของใบ (ซม.) 14.3 13.9 13.8 14.1 14.2 13.7 ns - 
เส้นรอบโคนตน้ (ซม.) 8.1a 7.4ab 7.4ab 6.9c 6.8c 6.8c * 12.71 
ความเขม้สีใบ  36.4a 36.2a 33.8b 32.4b 31.9b 32.7b ** 14.13 
พื�นที�ใบเสียหายจากโรคแอน
แทรคโนส  (%) 

2.8a 3.5a 3.5a 6.5b 6.5b 12.5c ** 14.70 

พื�นที�ใบเสียหายจากหนอนกัด
กินใบ (%) 

2.5a 2.5a 4.5b 5.0b 7.5c 18.0d ** 12.18 

นํ�าหนกัสดเหงา้ต่อตน้ (กรัม) 210.3a 201.4b 196.4b 184.2c 183.2c 171.4d ** 18.40 
นํ�าหนกัแห้งเหงา้ต่อตน้ (กรัม) 44.1a 42.8a 36.8b 36.4b 36.1b 30.5c ** 14.80 

1/  ns ไม่มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 95 % 
 * มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 95 % 
 **  มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�รับความเชื�อมั�น 99% 
2/ ค่าเฉลี�ยที�ตามดว้ยอกัษรที�เหมือนกนัในแนวนอน ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ  
 ซึ� งเปรียบเทียบกนัโดยวิธี   DMRT 
 

ตารางที� 4:  การเจริญเติบโตทางลาํตน้ เปอร์เซ็นตพื์�นที�ใบเสียหายที�เกิดขึ�นจากโรคแอนแทรคโนส และหนอนกดั
กินใบและนํ� าหนกัสดและแห้งของเหงา้ต่อตน้ของสายพนัธ์ุขมิ�นชนัที�ปลูกเปรียบเทียบในแปลงของเกษตรกร อ.
คลองหลวง ต.คลองหก หมู่ที� 3 จ. ปทุมธานี ในปี 2552 

ลกัษณะสายพนัธ์ุ2/ 
สายพนัธ์ุขมิ%นชัน 

F-test1/ CV(%) 
TU04-9-1 TU04-9-2 TU04-38 TU04-12 TU04-5 NP 

ความสูงของลาํตน้ (ซม.) 116.8 114.4 115.4 114.2 113.4 111.6 ns - 
ความยาวของใบ (ซม.) 42.1 40.4 40.3 40.1 39.9 37.4 ns - 
ความกวา้งของใบ (ซม.) 15.4 14.6 14.9 14.1 14.0 13.1 ns - 
เส้นรอบโคนตน้ (ซม.) 7.9a 7.7a 7.2b 7.1b 7.1b 6.9b ** 11.40 
ความเขม้สีใบ  35.9a 34.8a 34.6a 30.9b 31.0b 28.7b ** 14.20 
พื�นที�ใบเสียหายจากโรคแอน
แทรคโนส  (%) 

2.5a 3.5a 3.5a 7.0b 15.5c 20.5d ** 20.45 

พื�นที�ใบเสียหายจากหนอนกัด
กินใบ (%) 

3.0a 3.5a 4.5a 8.5b 12.5c 23.0d ** 18.71 
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ตารางที� 4:  การเจริญเติบโตทางลาํตน้ เปอร์เซ็นตพื์�นที�ใบเสียหายที�เกิดขึ�นจากโรคแอนแทรคโนส และหนอนกดั
กินใบและนํ� าหนกัสดและแห้งของเหงา้ต่อตน้ของสายพนัธ์ุขมิ�นชนัที�ปลูกเปรียบเทียบในแปลงของเกษตรกร อ.
คลองหลวง ต.คลองหก หมู่ที� 3 จ. ปทุมธานี ในปี 2552 (ต่อ) 

ลกัษณะสายพนัธ์ุ2/ 
สายพนัธ์ุขมิ%นชัน 

F-test1/ CV(%) 
TU04-9-1 TU04-9-2 TU04-38 TU04-12 TU04-5 NP 

นํ�าหนกัสดเหงา้ต่อตน้ (กรัม) 213.2a 210.4a 196.2b 175.4c 172.5c 171.4c ** 14.08 
นํ�าหนกัแห้งเหงา้ต่อตน้ (กรัม) 44.4a 42.4ab 40.7b 39.8b 33.7c 31.7c ** 19.10 

1/  ns ไม่มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 95 % 
 **  มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�รับความเชื�อมั�น 99% 
2/ ค่าเฉลี�ยที�ตามดว้ยอกัษรที�เหมือนกนัในแนวนอน ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ  
 ซึ� งเปรียบเทียบกนัโดยวิธี   DMRT 

 

ตารางที� 5:  การเจริญเติบโตทางลาํตน้ เปอร์เซ็นตพื์�นที�ใบเสียหายที�เกิดขึ�นจากโรคแอนแทรคโนส และหนอนกดั
กินใบและนํ� าหนกัสดและแห้งของเหงา้ต่อตน้ของสายพนัธ์ุขมิ�นชนัที�ปลูกเปรียบเทียบในแปลงของเกษตรกร อ.
หนองเสือ ต.คลองเจ็ด หมู่ที� 2  จ. ปทุมธานี ในปี 2552 

ลกัษณะสายพนัธ์ุ2/ 
สายพนัธ์ุขมิ%นชัน 

F-test1/ CV(%) 
TU04-9-1 TU04-9-2 TU04-38 TU04-12 TU04-5 NP 

ความสูงของลาํตน้ (ซม.) 117.4 a 116.1 a 114.8 b 114.7 b 113.2 c 113.4 bx ** 16.4 
ความยาวของใบ (ซม.) 41.7 41.1 41.4 39.9 40.2 40.4 ns - 
ความกวา้งของใบ (ซม.) 15.4 14.6 14.9 14.1 14.4 14.2 ns - 
เส้นรอบโคนตน้ (ซม.) 7.6a 7.5a 6.9b 6.7b 6.8b 6.7b ** 11.20 
ความเขม้สีใบ  35.9a 35.4a 34.4b 34.6b 31.3d 31.4d ** 13.40 
พื�นที�ใบเสียหายจากโรคแอน
แทรคโนส  (%) 

2.5a 2.5a 5.5b 5.0b 5.5b 17.5c ** 21.30 

พื�นที�ใบเสียหายจากหนอนกดั
กินใบ (%) 

3.0a 4.5ab 6.5b 7.0b 6.5b 13.5c ** 24.72 

นํ�าหนกัสดเหงา้ต่อตน้ (กรัม) 213.3a 206.1b 204.5b 201.4bc 180.4cd 178.1d ** 14.05 
นํ� า ห นั ก แ ห้ ง เ ห ง้ า ต่ อ ต้ น 
(กรัม) 

43.4a 40.2b 40.1b 38.9bc 35.8c 35.2c ** 15.30 

1/  ns ไม่มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 95 % 
 * มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 95 % 
 **  มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�รับความเชื�อมั�น 99% 
2/ ค่าเฉลี�ยที�ตามดว้ยอกัษรที�เหมือนกนัในแนวนอน ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ  
 ซึ� งเปรียบเทียบกนัโดยวิธี   DMRT 
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ตารางที� 6:  การเจริญเติบโตทางลาํตน้ เปอร์เซ็นตพื์�นที�ใบเสียหายที�เกิดขึ�นจากโรคแอนแทรคโนส และหนอนกดั
กินใบและนํ� าหนกัสดและแห้งของเหงา้ต่อตน้ของสายพนัธ์ุขมิ�นชนัที�ปลูกเปรียบเทียบในแปลงของเกษตรกร อ.
หนองเสือ ต.คลองแปด หมู่ที� 3 จ. ปทุมธานี ในปี 2552 

ลกัษณะสายพนัธ์ุ2/ 
สายพนัธ์ุขมิ%นชัน 

F-test1/ CV(%) 
TU04-9-1 TU04-9-2 TU04-38 TU04-12 TU04-5 NP 

ความสูงของลาํตน้ (ซม.) 118.6a 117.7a 115.2ab 114.8b 114.2b 111.9c * 12.53 
ความยาวของใบ (ซม.) 40.8 40.7 40.4 40.1 39.9 39.1 ns - 
ความกวา้งของใบ (ซม.) 14.9 14.3 14.2 14.4 14.3 14.1 ns - 
เส้นรอบโคนตน้ (ซม.) 7.9a 7.7a 6.3b 6.4b 6.1b 6.2b * 14.03 
ความเขม้สีใบ  35.4a 35.3a 34.1b 34.2b 31.8c 31.6c ** 17.30 
พื�นที�ใบเสียหายจากโรคแอน
แทรคโนส  (%) 

3.5a 5.5b 7.5c 7.5c 10.5d 15.0d ** 18.40 

พื�นที�ใบเสียหายจากหนอน
กดักินใบ (%) 

3.0a 5.5 5.0b 8.5c 9.0c 18.0d ** 20.0 

นํ�าหนกัสดเหงา้ต่อตน้ (กรัม) 214.5a 211.6a 196.5b 178.4cd 174.5d 172.5d ** 17.40 
นํ� า ห นั ก แ ห้ ง เ ห ง้ า ต่ อ ต้ น 
(กรัม) 

44.7a 43.4a 38.8b 37.7bc 36.5c 36.1c ** 9.70 

1/  ns ไม่มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 95 % 
 * มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 95 % 
 **  มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�รับความเชื�อมั�น 99% 
2/ ค่าเฉลี�ยที�ตามดว้ยอกัษรที�เหมือนกนัในแนวนอน ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ  
 ซึ� งเปรียบเทียบกนัโดยวิธี   DMRT 
 

ตารางที� 7:  การเจริญเติบโตทางลาํตน้ เปอร์เซ็นตพื์�นที�ใบเสียหายที�เกิดขึ�นจากโรคแอนแทรคโนส และหนอนกดั
กินใบและนํ� าหนกัสดและแห้งของเหงา้ต่อตน้ของสายพนัธ์ุขมิ�นชนัที�ปลูกเปรียบเทียบในแปลงของเกษตรกร อ.
องครักษ ์ ต.ศีรษะกระบือ  หมู่ที� 3 จ. นครนายก ในปี 2552  

ลกัษณะสายพนัธ์ุ2/ 
สายพนัธ์ุขมิ%นชัน 

F-test1/ CV(%) 
TU04-9-1 TU04-9-2 TU04-38 TU04-12 TU04-5 NP 

ความสูงของลาํตน้ (ซม.) 118.4a 117.2a 114.2b 113.2bc 112.6c 112.4c * 17.40 
ความยาวของใบ (ซม.) 41.1 40.8 40.7 40.3 40.4 40.2 ns - 
ความกวา้งของใบ (ซม.) 14.8 14.6 14.3 13.9 13.8 13.6 ns - 
เส้นรอบโคนตน้ (ซม.) 8.1a 8.0a 6.9b 6.7b 6.7b 6.4b * 14.25 
ความเขม้สีใบ  36.4a 34.8b 34.2b 33.9bc 30.8c 30.4c ** 16.40 
พื�นที�ใบเสียหายจากโรคแอน
แทรคโนส  (%) 

3.0a 3.5a 5.5b 5.5b 7.5c 18.5d ** 17.24 
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ตารางที� 7:  การเจริญเติบโตทางลาํตน้ เปอร์เซ็นตพื์�นที�ใบเสียหายที�เกิดขึ�นจากโรคแอนแทรคโนส และหนอนกดั
กินใบและนํ� าหนกัสดและแห้งของเหงา้ต่อตน้ของสายพนัธ์ุขมิ�นชนัที�ปลูกเปรียบเทียบในแปลงของเกษตรกร อ.
องครักษ ์ ต.ศีรษะกระบือ  หมู่ที� 3 จ. นครนายก ในปี 2552 (ต่อ)  

ลกัษณะสายพนัธ์ุ2/ 
สายพนัธ์ุขมิ%นชัน 

F-test1/ CV(%) 
TU04-9-1 TU04-9-2 TU04-38 TU04-12 TU04-5 NP 

พื�นที�ใบเสียหายจากหนอน
กดักินใบ (%) 

2.5a 4.0bc 5.0c 5.0c 8.5d 15.5e ** 19.10 

นํ�าหนกัสดเหงา้ต่อตน้ (กรัม) 217.5a 210.3b 197.4c 189.0d 188.4d 173.4e ** 12.80 
นํ� า ห นั ก แ ห้ ง เ ห ง้ า ต่ อ ต้ น 
(กรัม) 

44.0a 41.8ab 39.4b 36.5c 36.2c 32.3d ** 10.90 

1/  ns ไม่มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 95 % 
 * มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 95 % 
 **  มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที�รับความเชื�อมั�น 99% 
2/ ค่าเฉลี�ยที�ตามดว้ยอกัษรที�เหมือนกนัในแนวนอน ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ  
 ซึ� งเปรียบเทียบกนัโดยวิธี   DMRT 
 

ตารางที� 8:  ค่าเฉลี�ยใน 6 พื�นที�ทดลองของการเจริญเติบโตทางลาํตน้ เปอร์เซ็นตพื์�นที�ใบเสียหายที�เกิดขึ�นจากโรค
แอนแทรคโนส และหนอนกดักินใบและนํ� าหนกัสดและแหง้ของเหงา้ต่อตน้ และเปอร์เซ็นตส์ารเคอร์คูมินอยด์ใน
ผงขมิ�นแหง้ของสายพนัธ์ุขมิ�นชนัจาํนวน 5 สายพนัธ์ุ และพนัธ์ุทดสอบควบคุมนครปฐม (NP) 

ลกัษณะสายพนัธ์ุ 
สายพนัธ์ุขมิ%นชัน 

TU04-9-1 TU04-9-2 TU04-38 TU04-12 TU04-5 NP 

ความสูงของลาํตน้ (ซม.) 118.0 116.1 115.0 114.8 113.9 113.2 
ความยาวของใบ (ซม.) 41.6 47.9 41.1 40.0 40.2 39.5 
ความกวา้งของใบ (ซม.) 15.0 14.5 14.4 14.1 14.0 13.7 
เส้นรอบโคนตน้ (ซม.) 7.9 7.7 6.9 6.8 6.7 6.6 
ความเขม้สีใบ  41.9 35.3 34.5 33.1 31.2 30.8 
พื�นที�ใบเสียหายจากโรคแอนแทรคโนส  (%) 2.8 3.7 4.8 6.3 8.6 17.0 
พื�นที�ใบเสียหายจากหนอนกดักินใบ (%) 2.9 3.4 4.8 6.8 8.7 17.6 
นํ�าหนกัสดเหงา้ต่อตน้ (กรัม) 213.5 207.3 197.2 184.7 179.9 174.4 
นํ�าหนกัแห้งเหงา้ต่อตน้ (กรัม) 44.3 42.5 38.9 37.6 34.8 32.8 
ปริมาณสานเคอร์คูมินอยด ์(%) 13.76 10.93 8.79 7.05 6.13 5.90 
 

จากการนาํขอ้มูลผลผลิตเหงา้สดต่อตน้ใน 6 
พื�นที�ทดลองไปวิเคราะห์ทางสถิติพบวา่ ผลผลิตรวม
ของขมิ�นชันทุกสายพัน ธ์ุจะแตกต่างกันอย่าง มี
นัยสําคัญทางสถิติเมื�อปลูกในพื�นที� ที�แตกต่างกัน

ออกไป โดยแต่ละผลผลิตที�ไดจ้ากสายพนัธ์ุขมิ�นชนั
แต่ละซํ� าของพื�นที�ปลูกเดียวกันไม่แตกต่างกันทาง
สถิติ และเมื�อทําการวิ เคราะห์ปฏิกิริยาสัมพันธ์ 
(interaction) ระหวา่งสายพนัธ์ุและพื�นที�ปลูกทดลองก็
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พบว่าไม่มีปฏิกิริยาสัมพนัธ์ ซึ� งหมายความว่า สาย
พนัธ์ุขมิ�นชันที�ให้ผลผลิตสูงสุด รองลงมาหรือให้
ผลผลิตตํ�าสุดเมื�อปลูกในพื�นที�หนึ� งก็ยงัคงให้ผลผลิต
สูงสุดรองลงไป และให้ผลผลิตตํ�าสุดในทอ้งที�อื�นๆ  
แต่ปริมาณผลผลิตที�ให้จะไม่เท่ากันในแต่ละท้องที�
เท่านั� น นั�นก็คือ สายพันธ์ุ TU04-9-1 ก็ย ังคงมี
ศกัยภาพในการให้ผลผลิตสูงสุดในทุกพื�นที� ในขณะ
ที�สายพนัธ์ุ NP นั�นจะให้ผลผลิตตํ�าสุดในทุกพื�นที�
ทดลองดงักล่าว ซึ�งแสดงให้เห็นวา่สายพนัธ์ุ TU04-9-
1 สามารถนาํไปปลูกไดห้ลายพื�นที� โดยนอกจากจะ

ให้ผลผลิตเหง้าสดต่อต้นสูงสุดแล้ว ย ังสามารถ
ตา้นทานโรคแอนแทรคโนส หนอนกัดกินใบ และ
สภาพดินกรดควบคู่กนัไปกบัการให้ปริมาณสารเคอร์
คูมินอยด์สูงถึง 13.76% ของนํ� าหนักผงขมิ�นแห้งอีก
ดว้ย และจากการเก็บเกี�ยวผลผลิตในพื�นที� 100 ตาราง
เมตร ของขมิ�นชันแต่ละสายพันธ์ุใน 6 พื�นที�  การ
ทดลอง เมื�อนํามาคาํนวณค่าเฉลี�ยของผลผลิตต่อไร่ 
พบวา่สายพนัธ์ุ TU04-9-1 สามารถให้ผลผลิตเหงา้สด
ต่อไร่สูงสุดถึง 4,270.17 กิโลกรัมต่อไร่ ดงัแสดงไว้
ในตารางที� 9 

 

ตารางที� 9:  ผลผลิตต่อไร่ของนํ� าหนกัสดเหงา้ขมิ�นชนัสายพนัธ์ุต่างๆ เฉลี�ยจาก 6 พื�นที�ทดลองโดยคาํนวณจากการ
เก็บเกี�ยวในพื�นที�ปลูก 100 ตารางเมตรของแต่ละสายพนัธ์ุของแต่ละพื�นที�ปลูก  

สายพนัธ์ุ 

ผลผลิตต่อไร่ (กิโลกรัม) 

มธ. อ.คลองหลวง อ.คลองหลวง อ.หนองเสือ อ.หนองเสือ อ.องครักษ์ เฉลี�ย1/ 

(รังสิต) (ต.คลอง 5) (ต.คลอง 6) (ต.คลอง 7) (ต.คลอง 8) ต.ศีรษะกระบือ 

TU04-9-1 4,205.24a 4,454.17 a 4,197.20 a 4,301.70 a 4,194.53 a 4,268.18 a 4,270.17 

TU04-9-2 3,874.52 b 3,760.64 b 3,784.79 b 3,764.18 b 3,815.24 b 3,631.01 b 3,771.73 

TU04-38 3,780.41 b 3,659.32 bc 3,698.44 b 3,705.43 b 3,688.29 c 3,636.67 b 3,694.76 

TU04-12 3,608.47 c 3,561.48 cd 3,601.26 b 3,543.40 c 3,570.15 cd 3,356.62 c 3,540.23 

TU04-5 3,487.21 d 3,469.34 d 3,490.32 c 3,502.81 c 3,476.43 d 3,403.73 c 3,471.64 

NP 3,214.47 e 3,194.36 e 3,179.84 d 3,129.21 d 3,171.28 e 2,928.70 d 3,136.31 

เฉลี�ย 3,695.05 3,683.22 3,655.64 3,657.79 3,652.65 3,537.48 3,647.47 

1/  ค่าเฉลี�ยที�ตามตวัอกัษรที�เหมือนกนัในแนวตั�งไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติซึ� งเปรียบเทียบโดยวิธี DMRT 
 

จากการนําข้อมูลผลผลิตเหง้าสดต่อไร่ใน
ต า ร า ง ที�  1 0  ม า คํา น วณแ ล ะ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ดัช นี
เสถียรภาพของการให้ผลผลิตโดยวิธีของ Eberhart 
และ Russell [17] ซึ�งมีแบบหุ่นการวเิคราะห์ดงันี� : 
 Yij = yi. + biIj + dij 

 เมื�อ Yij = ค่าเฉลี�ยของสายพนัธ์ุ i ใน
สภาพแวดลอ้ม  j  
  yi. = ค่าเฉลี�ยของสายพนัธ์ุ i เฉลี�ยจาก
ทุกสภาพแวดลอ้ม 

  bi = สมัประสิทธิ� ถดถอย (regression 
coefficient) ของ Yij ต่อดชันี   สภาพแวดลอ้ม 
  Ij  = ดชันีสภาพแวดลอ้ม 
  dij = ค่าเบี�ยงเบนจากการคาดคะเนซึ�ง
เป็นค่าที�ผนัแปรไป เนื�องจากความผิดพลาดที�ควบคุม 
ไม่ได ้

ซึ� งผลการคาํนวณค่าดัชนีสภาพแวดลอ้ม (Ij) 
ในแต่ละพื�นที�ทดลอง และสัมประสิทธิ� ของเส้นรีเก
รสชั�น (bi) และค่าเบี�ยงเบนจากการคาดคะเน (dij) 
ผลผลิตไดแ้สดงไวใ้นตารางที� 10 และ 11  
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ตารางที� 10:  ดชันีสภาพแวดลอ้ม (Ij) ในแต่ละพื�นที�ทดลอง 

พื%นที�ทดลอง Ij 

มธ. (ศูนยรั์งสิต) I1= 3,695.05 – 3,647.47 = 47.58 
อ.คลองหลวง (ต.คลอง 5) I2 = 3,683.22 – 3,647.47 = 35.75 
อ.คลองหลง (ต.คลอง 6) I3 = 3,655.64 – 3,647.47 = 8.17 
อ.หนองเสือ (ต.คลอง 7) I4 = 3,657.79 – 3,647.47 = 10.32 
อ.หนองเสือ (ต.คลอง 8 ) I5 = 3,652.65 – 3,647.47 = 5.18 
อ.องครักษ ์(ต.ศีรษะกระบือ) I6 = 3,537.48 – 3,647.47 = -109.99 

 

ตารางที� 11:  สัมประสิทธิ� ของเส้นถดถอย (bi) และค่าเบี�ยงเบนจากการคาดคะเน (dij) ของผลผลิตขมิ�นชนั 5 สาย
พนัธ์ุ และพนัธ์ุการคา้นครปฐม (NP) 

สายพนัธ์ุขมิ%นชัน ผลผลติเหง้าสดต่อไร่ (กก.) bi
1/ Dij 

2/ 

TU04-9-1 4,270.17 0.82ns 623.48ns 

TU04-9-2 3,771.73 0.77ns 781.06ns 

TU04-38 3,694.76 0.74ns 1,082.14ns 

TU04-12 3,540.23 0.76ns 912.73ns 

TU04-5 3,471.64 0.71ns 711.41ns 

NP(control) 3,136.31 2.08** 538.47ns 

1/  ns ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติจาก bi = 1 
     **  มีความแตกต่างทางสถิติ bi = 1 ที�ระดบั .01 

  2/  ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติที�ระดบั .05 

 
จากตารางที� 11 เมื�อวิเคราะห์เสถียรภาพใน

การให้ผลผลิตเหงา้สดต่อไร่จากค่าสัมประสิทธิ� ของ
เส้นถดถอย จะเห็นได้ว่าสายพนัธ์ุขมิ�นชันทั� งห้าให้
ผลผลิตสูงกว่านครปฐมซึ� งปลูกเป็นการคา้ทั�วไปใน
ภาคกลาง เพราะสายพนัธ์ุขมิ�นชนัทั�งห้าให้ค่า bi ไม่
แตกต่างจาก 1 อย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ โดยที�พนัธ์ุ
นครปฐมให้ค่า bi = 2.08  ซึ� งแตกต่างจาก 1 อยา่งมี
นยัสําคญัทางสถิติแสดงให้เห็นว่าสายพนัธ์ุทั�ง 5 นั�น
ไดรั้บความกระทบกระเทือนจากสภาพแวดลอ้มนอ้ย

กว่าพัน ธ์ุนครปฐมจึงให้ผลผลิตสูงคงที� ในทุกๆ 
สภาพแวดลอ้ม กล่าวคือ การเขา้ทาํลายขมิ�นชนัของ
โรคแอนแทรคโนสและหนอนกดักินใบควบคู่ไปกบั
สภาพของดินที�เป็นกรดนั�นทาํใหพ้นัธ์ุนครปฐมไดรั้บ
ผลกระทบในการลดผลผลิตของเหง้าสดต่อไรลง
มากกว่าสายพนัธ์ุอื�นๆ   ในทางตรงข้าม เนื�องจาก
พนัธ์ุนครปฐมให้ค่า bi สูงกว่า 1 แสดงให้เห็นว่าใน
สภาพแวดลอ้มที�ดี เช่น มีการปรับระดบั pH ของดินให้
เป็นกลางและมีการควบคุมโรคแอนแทรคโนสและ
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หนอนกดักินใบอย่างมีประสิทธิภาพก็จะทาํให้พนัธ์ุ
นครปฐมสามารถให้ผลผลิตเหง้าสดต่อไร่สูงขึ� น 
ดงันั�น ในสภาพทอ้งที�ปลูกที�มีสิ�งแวดลอ้มดี เกษตรกร
ก็ยงัคงใชพ้นัธ์ุนครปฐมปลูกได ้

เมื�อเปรียบเทียบเสถียรภาพในการให้ผล
ผลิตระหวา่ง 5 สายพนัธ์ุที�ทดลอง สายพนัธ์ุ TU04-9-
1 ให้ค่า bi เข้าใกล้ 1 มากที� สุด คือ 0.82 ในทุก
สภาพแวดล้อมของพื�นที�ทดลอง นั�นแสดงว่า สาย
พันธ์ุ TU04-9-1 นั� นสามารถนําไปปลูกได้ทั� ง
สภาพแวดลอ้มที�ดีและเลว โดยสามารถให้ผลผลิตได้
สูงกวา่พนัธ์ุสายพนัธ์ุอื�น ๆ ในทุกสภาพแวดลอ้มของ
พื�นที�ปลูก จึงทาํให้ค่าเฉลี�ยผลผลิตเหงา้สดต่อไร่สูง
ที�สุดถึง 4,270.17 กิโลกรัม [18, 19, 20] และจากการที�
ค่าเบี�ยงเบนจากการคาดคะเนของผลผลิต (dij) ของ
สายพันธ์ุทั� ง 5 และของพันธ์ุนครปฐม ไม่มีความ
แตกต่างกนัทางสถิติ แสดงวา่สายพนัธ์ุทั�ง 5  และพนัธ์ุ
ดัง ก ล่ า ว ทั� ง ห ม ด มี ป ฏิ กิ ริ ย า ที� แ น่ น อ น ใ น ก า ร
ตอบสนองต่อสภาพแวดล้อม ซึ� งจะช่วยให้การ
คาดคะเนผลผลิตที�จะไดข้องแต่ละสายพนัธ์ขมิ�นชนัมี
ความแม่นยาํและเชื�อถือไดว้่าใกลเ้คียงกบัการให้ผล
ผลิต เ มื� อนําไปปลูกในพื� นที� ต่ างๆ  เ ป็นบริ เวณ
กวา้งขวางออกไป [17] 

4. สรุปผลการทดลอง 
 จากผลการทดลองทั�ง 2 การทดลอง พอจะ
สรุปผลไดด้งันี�  

1. สายพันธ์ุขมิ�นชัน TU04-9-1 ที�ปลูก
ทดสอบใน 6 พื�นที�ทดลองมีการเจริญเติบโตทางลาํ
ตน้ และให้ผลผลิตเหงา้สดต่อตนัสูงที�สุด 213.5 กรัม 
มีปริมาณสารเคอร์คูมินอยด์ในผงขมิ�นแห้งสูงที�สุด 
13.76% และมีพื�นที�ใบเสียหายจากการทาํลายของโรค
แอนแทรคโนสและหนอนกดักินใบตํ�าที�สุด 2.0 และ 
2.9% ตามลาํดบั 

2. ส า ย พั น ธ์ุ ข มิ� น ชั น  TU04-9-1 มี
เสถียรภาพในการให้ผลผลิตเหงา้สดต่อไร่สูงที�สุดใน
ทุกพื�นที�ทดลองทั� ง  6  พื� นที� มีค่ าเฉลี� ย 4,270.17 
กิโลกรัม โดยมีค่าสมัประสิทธิ� ของเส้นถดถอย bi เป็น 
0.82 ซึ�งเขา้ใกล ้1 มากที�สุด 
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